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Definicje

* Postep - proces kierunkowych zmian prowadzacych ku stanowi coraz
doskonalszemu, w rozumieniu potocznym wszelkie zmiany na lepsze

* Postep biologiczny (PB) — efekty ludzkiej dziatalnosci opartej o prawa i
mechanizmy biologiczne

* Postep hodowlany (PH) - efekt tworzenia i
upowszechnienia odmian dostosowanych do warunkéow

srodowiska oraz oczekiwan odbiorcow.

* Biologiczne metody ochrony
* Wykorzystanie organizmow symbiotycznych




Wzrost znaczenia czynnika biologicznego

Czynniki biologiczne:
nowe odmiany,
materiat siewny...

Agrotechnika

Warunki siedliskowe



Wzrost znaczenia czynnika biologicznego
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Wzrost znaczenia czynnika biologicznego
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Uwarunkowania klimatyczno-glebowe wg IUNG

Unia Europejska Polska
Gleba 100 75-80
Klimat 100 75-80
Syntetyczny wskaznik jakosci 100 57-64,0
rolniczej przestrzeni
produkcyjnej

Zgodnie z zaakceptowanymi przez Komisje Europejskg kryteriami 53% uzytkow rolnych to
obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania,

ponad 40% gleb charakteryzuje sie niskg jakoscig i przydatnoscig rolnicza.
Znacznie krotszy jest okres wegetacji (w stosunku do Francji o okoto 20 dni).
Czynnikiem ograniczajacym sg opady. Srodkowa Polska (Mazowsze, Wielkopolska,

Kujawy) obok wschodniej Hiszpanii i Sycylii nalezg do regiondw o najmniejszych opadach
w Europie.



Wzrost znaczenia czynnika biologicznego

Klimat

Agrotechnika
Ograniczone
mozliwosci poprawy
Koniecznos¢
ograniczania
nawozenia i
ochrony chemicznej
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Wzrost znaczenia czynnika biologicznego

Czynniki biologiczne.

Hodowla musi dostarczac:

- odmiany dostosowane do

siedliska

- do zmieniajacych sie
warunkow uprawy i
technologii

- umozliwia¢ wzrost
plonowania,

- poprawiac jakos¢ surowca

- dostosowujgc jego paramet

do oczekiwan odbiorcow

Agrotechnika

Warunki siedliskoV




Przyczyny rosngcego znaczenia postepu hodowlanego (PH)

» Stale rosnace zapotrzebowanie na zywnos$¢ (wzrost liczby ludnosci, zmiany zwyczajéw zywieniowych)

* Wyczerpuja sie mozliwosci ekstensywnego wzrostu poprzez rozszerzanie areatu (urbanizacja,
infrastruktura), ale tez dostep do naturalnych surowcéw niezbednych do produkcji rolnicze;.

* Wyczerpywanie sie mozliwosci wzrostu produktywnosci roslin metodami agrotechnicznymi (w
panstwach o najwyzszym poziomie rolnictwa praktycznie nie ma rezerw dalszego wzrostu — luka miedzy
potencjatem plonowania a praktyka plonami osigganymi w produkcji wynosi 20-25% co przyjmuje sie
jako poziom racjonalnego wykorzystania mozliwosci

* Pojawiajg sie nowe zagrozenia zwigzane z globalizacjg transportu - przemieszczanie i rozprzestrzenianie
sie niepozgdanych organizmow

* zmiany klimatyczne; pogtebiajgce znaczenie stresdow zwigzanych z podwyzszaniem sie temperatury i
suszami wystepujgcymi w kluczowych dla ksztattowania sie plonu okresach wegetac;ji

* Reasumujac:

* Ros$nie zapotrzebowanie na zywnosc¢ a jednoczesnie wyczerpujg sie mozliwosci dalszego wzrostu przy
uzyciu tradycyjnych dotychczas stosowanych metod.

* Potrzeba bardziej efektywnych przyjaznych dla srodowiska , biologicznych narzedzi wzrostu produkc;ji -
nowych odmian.

* Warunkiem zdynamizowania wzrostu produkc;ji jest intensyfikacja hodowli i poprawa wykorzystania jej
efektéw w praktyce




Zmiany powierzchni UR i zasiewow w ostatnich 20 latach
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Przyczyny rosngcego znaczenia postepu hodowlanego (PH)

» Stale rosngce zapotrzebowanie na zywnos¢ (wzrost liczby ludnosci, zmiany zwyczajow zywieniowych)

* Wyczerpujg sie mozliwosci ekstensywnego wzrostu poprzez rozszerzanie areatu (urbanizacja,
infrastruktura), ale tez dostep do naturalnych surowcéw niezbednych do produkcji rolnicze;.

*  Wyczerpywanie sie mozliwosci wzrostu produktywnosci roslin metodami agrotechnicznymi (w
panstwach o najwyzszym poziomie rolnictwa praktycznie nie ma rezerw dalszego wzrostu — luka miedzy
potencjatem plonowania a praktykg plonami osigganymi w produkcji wynosi 20-25% co przyjmuje si€
jako poziom racjonalnego wykorzystania mozliwosci

* Pojawiajg sie nowe zagrozenia zwigzane z globalizacjg transportu - przemieszczanie i rozprzestrzenianie
sie niepozgdanych organizmow

* zmiany klimatyczne; pogtebiajgce znaczenie stresdow zwigzanych z podwyzszaniem sie temperatury i
suszami wystepujgcymi w kluczowych dla ksztattowania sie plonu okresach wegetac;ji

* Reasumujac:

* Ros$nie zapotrzebowanie na zywnosc¢ a jednoczesnie wyczerpujg sie mozliwosci dalszego wzrostu przy
uzyciu tradycyjnych dotychczas stosowanych metod.

* Potrzeba bardziej efektywnych przyjaznych dla srodowiska , biologicznych narzedzi wzrostu produkc;ji -
nowych odmian.

* Warunkiem zdynamizowania wzrostu produkc;ji jest intensyfikacja hodowli i poprawa wykorzystania jej
efektéw w praktyce




Zmiany w poziomie gtéwnych sktadowych naktadow bezposrednich na produkcje

rolnicza w UE
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Zrédto: HFFA Research GmbH 2016 (Humbold Forum for Food and Agriculture)

EU its use of specific
agricultural inputs:

Labor use ({, 3.1% p.a)
Fertilizer use (|, 1.1% p.a)
PPP use (J, 0.6% p.a)

EU its use of specific
agricultural input:

Machinery use (T 0.7% p.a)



Poziom nawozenia azotowego i stosowania srodkow ochrony roslin w polskim
rolnictwie.
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Przyczyny rosngcego znaczenia postepu hodowlanego (PH)

» Stale rosngce zapotrzebowanie na zywnos¢ (wzrost liczby ludnosci, zmiany zwyczajow zywieniowych)

* Wyczerpujg sie mozliwosci ekstensywnego wzrostu poprzez rozszerzanie areatu (urbanizacja,
infrastruktura), ale tez dostep do naturalnych surowcéw niezbednych do produkcji rolnicze;.

* Wyczerpywanie sie mozliwosci wzrostu produktywnosci roslin metodami agrotechnicznymi (w
panstwach o najwyzszym poziomie rolnictwa praktycznie nie ma rezerw dalszego wzrostu — luka miedzy
potencjatem plonowania a praktyka plonami osigganymi w produkcji wynosi 20-25% co przyjmuje sie
jako poziom racjonalnego wykorzystania mozliwosci

* Pojawiajq sie nowe zagrozenia zwigzane z globalizacjg transportu - przemieszczanie i
rozprzestrzenianie sie niepozgdanych organizmow

* Zmiany klimatyczne; pogtebiajgce znaczenie streséw zwigzanych z podwyzszaniem sie temperatury i
suszami wystepujgcymi w kluczowych dla ksztattowania sie plonu okresach wegetac;ji

* Reasumujac:

* Rosnie zapotrzebowanie na zywnos¢ a jednoczesnie wyczerpuja sie mozliwosci dalszego wzrostu przy
uzyciu tradycyjnych dotychczas stosowanych metod.

* Potrzeba bardziej efektywnych przyjaznych dla srodowiska , biologicznych narzedzi wzrostu produkcji
- nowych odmian.

* Warunkiem zdynamizowania wzrostu produkgc;ji jest intensyfikacja hodowli i poprawa wykorzystania
jej efektdw w praktyce




Ocena udziatu hodowli we wzroscie plonow zb6z

W latach 1951-1970 na pierwszym miejscu wsrdd czynnikdw wzrostu produkcyjnosci wymieniano

nawozenie 47%
ochrone roslin 22%
postep biologiczny 18%

W latach 1971-1990 postep biologiczny w Polsce 52% (Nalborczyk 1996).

1986-2015 75% pszenica ozima

1994-2014 60 -66% zboza (z uwzglednieniem zmian w strukturze gat. i odmianowej)
USA Duvick 1986 >50%

udziat hodowli we wzroscie plonowania
Wielka Brytania Silvey V. 1986 1947-1983 40-60% zboza
Mackay et al. 2011 1982-2007 88% pszenica i jeczmien

Francja Brisson et al. 2010 76-93% pszenica
Norwegia Lillemo 2009 1946-1960 29%, jeczmien

1960-1980 43%,
1980-2008 78%
Niemcy Laidig et.al.2014 1983-2012 ~75% pszenica jeczmien



/miany struktury uprawy zboz

Pszenzyto j.
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Kukuryd&truktura zasiewow zbdz 2001 Struktura zasiewdw zbéz 2015
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Wzrost zbiorow zbo6z dzieki zmianie struktury zasiewow
/miana struktury uzytkow ___ Wozrost plonow
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Powierzchnia uprawy zb6z w UE w 2016 [mIn ha]
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Zbiory zb6z w UE w 2016 [mIn {]
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38,3

dnia z lat 2004-2005
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Plony pszenicy - wg danych Eurostatu
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Luka miedzy potencjatem plonowania a plonami w produkcji
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Luka miedzy potencjatem plonowania a plonami w produkcji
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Wykorzystanie potencjatu plonowania zb6z w produkcji % (2017r.)
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Luka w plonowaniu zbo6z
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Luka w plonowaniu zbo6z
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Srednie plony zb6z
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Srednie plony zbéz przy wykorzystaniu potencjatu na poziomie 80%
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Wykorzystanie potencjatu pszenicy w zaleznosci od poziomu agrotechniki (badania ankietowe)
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[

* Jakie sg przyczyny olbrzymich réznic w plonach ?
 Stabsze stanowiska +
* Nizsze nawozenie
e Gorsza ochrona chemiczna-
* Podstawowy element roznicujgcy stanowi uzyty materiat siewny



Poziom nawozenia w PDO i gospodarstwach towarowych —srednia z lat 2015-2016

300

255 253

250

200

m PDO

m Gospodarstwa

150

100

50 -

O _
P205 K20 N srednio NPK



Powierzchnia reprodukcji nasiennej zboz
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Udziat kwalifikowanego materiatu siewnego w produkcji
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Udziat nasion kwalifikowanych w produkcji pszenicy

wg Hans W. Rutz 2008 Study on farm saved seed in the European Union. CPVO Angers
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Udziat kwalifikowanego materiatu siewnego w zasiewach zboz w sezonie
2016/2017 — obliczenia wtasne wg danych GUS.
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Udziat kosztu nasion pszenicy w kosztach bezposrednich (wg WODR Poznan)

Ochrona roslin
12% Materiat siewny

22%

Nawozenie
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Udziat kosztu nasion pszenicy w kosztach bezposrednich (wg WODR Poznan) —
po uwzglednieniu doptaty do mat siewnego
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Przyrost plonow pszenicy dzieki stosowaniu kwalifikowanego materiatu
siewnego - dt/ha
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Przyrost plonow pszenicy dzieki stosowaniu kwalifikowanego materiatu
siewnego - dt/ha
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Dodatkowe koszty zwigzane z zakupem- w przeliczeniu na plon ziarna dt/ha
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Przyrost plondw pszenicy dzieki stosowaniu kwalifikowanego materiatu
siewnego - dt/ha
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Sredni przyrost plondw pszenicy dzieki stosowaniu kwalifikowanego materiatu
siewnego - dt/ha
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Efekt przyrostu plonéw zbéz na polach gdzie zastosowano kwalifikowany
materiat siewny — srednio w latach 2008-2013

9,0

dt.ha-1

Pszenica ozima Zyto Pszenica jara Pszenzyto ozime Jeczmien jary Owies



Efekt przyrostu plonéw zbdz na polach gdzie zastosowano kwalifikowany materiat
siewny — Srednio w latach 2008-2013
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Efekt po uwzglednieniu doptat w dt/ha
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Jakosc¢ gleby a efekt stosowania kwalifikowanego materiatu
siewnego pszenica ozima

Przyrost plonu
Liczba pol| Jakos¢ gleby Soil quality  [Plon Yield increase
Number of _ punkty |Srednio |Yield
: Poziom
fields Level [0- Average [[dt-ha]
Rodzaj nasion — Kind of seeds 100°] |[0-1000] % dthat
Ogotem - Total 1116 49,5 48,3
Kwalifikowane - Certified 506 Niski—|< 60 17,2 7,7
Niekwalifikowane - Uncertified 610 495 44.8
Kwalifikowane - Certified 374 ?\;ee‘;?: by | 702 | s67 | 139 6,9
Niekwalifikowane - Uncertified 396 70,3 49,8
Ogotem - Total 623 > go| 865 57,6
e e Wysoki
Kwalifikowane - Certified 263 High (I-1la) | 855 61,9 13,6 7,4
Niekwalifikowane - Uncertified 360 87.2 54,5




Jakosc¢ gleby a efekt stosowania kwalifikowanego materiatu

siewnego - zyto

Przyrost plonu

Liczba pol Jakos$¢ gleby Soil quality PIOTd Yield increase
. Yi
Number of . Srednio 1°
: Poziom |punkty [dtha-
fields Average
o _ Level [[0-1009] o |
Rodzaj nasion — Kind of seeds [0-100°] % dthal
Zyto - Rye
Ogotem - Total 179 18,7 25,1
Kwalifikowane - Certified 45 Niski= < 30 188 | 45
LOW (VI) 18,7 28,5 ) !
Niekwalifikowane - Uncertified 134 18,7 24.0
Ogotem - Total 366 , 30,3 29.4
Sredni  [30-35
Kwalifikowane - Certified 123 23,4 6,4
wallTikow Im Mean  |(V) 30,3 33,7
Niekwalifikowane - Uncertified 243 30,3 27,3
Ogotem - Total 225 47,9 34,4
- - Wysoki > 35
Kwalifik - Certified 73 : 22,5 7,2
walifikowane - Certifie Higha |(IVb) 47,3 39,2
Niekwalifikowane - Uncertified 152 48,2 32,0




Jakosc¢ gleby a efekt stosowania kwalifikowanego materiatu
siewnego pszenzyto ozime

Przyrost plonu
Liczba Jakos$¢ gleby Soil quality Yield increase
N Plon
po . . .
Yield
Number | Poziom |punkty ii/ecjrz;oe | dlfha-l]
of fields | Level |[0-100°
' vel |[0-100°T 15 1 009y
Rodzaj nasion — Kind of seeds % dtha!
Zyto - Rye
Ogotem - Total 362 29.3 37,5
. . NiskKi
Kwalifikowane - Certified 149 Llcfwl <40 (V)| 29,7 39,6 10,0 3,6
Niekwalifikowane - Uncertified 213 29,0 36,0
Ogotem - Total 510 41,1 42,4
Sredni  [40-50
Kwalifikowane - Certified 210 11,6 4,7
WallTieow k Mean |(IVVb) L7 45,2
Niekwalifikowane - Uncertified 300 40,7 40,5
Ogotem - Total 611 64,7 47,5
o e Wysoki [>50
Kwalifik - f 22 1
walifikowane - Certified 0 Higha |(IVa-llIb) 63,4 51,9 5,3 6,9
Niekwalifikowane - Uncertified 391 65,4 45,0




Poziom nawozenia a efekt stosowania kwalifikowanego
materiatu siewnego — pszenica ozima

Przyrost
Lic;ba o o Plon _ pI_onu
pol Nawozenie Fertilization Yield Yield increase

(l;:cufl}r;kl)gg Poziom NPK . Srednio | [dtha™]
Rodzaj nasion — Kind of seeds Level |[kgha']|Average % |dtha®

Pszenica ozima - Winter wheat
Ogotem - Total 464 Bardzo 86.6 45 4
Kwalifikowane - Certified 103 r{'/sel;;f <150 98,0 48,5 9,0 4,0
Niekwalifikowane - Uncertified 361 low 83,4 44.5
Ogoblem - Total 371 o 174.,4 51,6
Kwalifikowane - Certified 135 NL'ZS\',e 150-200| 1770 | 555 | 122 | 6.1
Niekwalifikowane - Uncertified 236 172,9 49,4
Ogoétem 692 , 225,4 50,5
Kwalifikowane Certified 328 | SUedMe 1200-250 | 2269 | 546 | 167 | 7.8
Niekwalifikowane Uncertified 364 224,0 46,8
Ogoblem - Total 983 ) 307,4 56,6
Kwalifikowane - Certified 576 W%?gﬁle > 250 311,4 58,4 8,1 4,4
Niekwalifikowane - Uncertified 407 301,9 54,0




Poziom nawozenia a efekt stosowania kwalifikowanego
materiatu siewnego - zyto

_ Przyrost
Llc,zba o - Plon _ plpnu
pol Nawozenie Fertilization | yioq | Yield increase
Number 2 : ha-l
of fields | Poziom I\lI(PIE ., irednlo [dtha™]
Rodzaj nasion — Kind of seeds Level |lkgha']|Average % |dtha™
Zyto - Rye
Ogotem - Total 245 o 52,0 23,5
Kwalifikowane - Certified 34| Ve 1100 | 5gg | s05 | 368 | 82
Niekwalifikowane - Uncertified 211 50,9 22.3
Ogotem - Total 262 ) 150,5 31,7
- - Srednie
Kwalifikowane - Certified 114 Mean 100-180 | 1496 34,0 13,3 | 4,0
Niekwalifikowane - Uncertified 148 151,2 30,0
Ogotem - Total 266 _ 224.9 33,7
Kwalifikowane - Certified 94 Wlfg:: **|> 180 230,8 36,0 10,1 | 3,3
Niekwalifikowane - Uncertified 172 219.6 32,7




Poziom nawozenia a efekt stosowania kwalifikowanego

materiatu siewnego - pszenzyto

_ Przyrost
Llc,zba Plon _ plpnu
pol Nawozenie Fertilization | via|q Yield increase
Number N Tl
of fields | Poziom NPK } Srednio | [dtha™]
Rodzaj nasion — Kind of seeds Level |Lkgha']| Average % |dtha®
Pszenzyto ozime - Winter triticale
Ogotem - Total 402 o 76,7 38,7
Kwalifikowane - Certified 08 NL'Z‘\‘,&e <130 | 901 | 433 | 164 | 61
Niekwalifikowane - Uncertified 304 72,4 37,2
Ogotem - Total 608 ) 170,6 42,7
. - Srednie
Kwalifikowane - Certified 268 Mean 130-200 | 173,3 44,7 8,8 3,6
Niekwalifikowane - Uncertified 340 168,5 41,1
Ogotem - Total 473 _ 249,1 48,0
Kwalifikowane - Certified 1 Wlﬁ?gﬁ'e >200 | 2500 | 497 | 64 | 30
Niekwalifikowane - Uncertified 261 2484 46,7




Dodatkowe korzysci zwigzane ze stosowaniem KMS

* doptaty do KMS

* mozliwoscC przeprowadzenia precyzyjnego siewu dostosowanego do odmiany i
stanowiska, a tym samym uzyskanie oszczednosci z tytutu mniejszych ilosci wysiewu,

* pewnosc uzyskania wtasciwej obsady, wyrownanych wschodow
e korzysci z zwigzane z poprawa jakosci surowca np. wyzsza wartos¢ wypiekowa

. kch)rzysgl z Zwigzane ze zdrowotnoscig zastosowanego materiatu i poprawa odpornosci na
choroby

* mozliwosc skorzystania z profesjonalnie zaprawionego materiatu siewnego. Zapewnia to
dobrg zdrowotnosc upraw, ograniczenie wystepowania chorob i szkodnikow, a tym
samym wptywa korzystnie na stabilnos¢ plonowania,

* dostep do postepu biologicznego

* wzrost plonow poprzez upowszechnienie i korzystanie z odmian dostosowanych do
zmieniajgcych sie warunkow uprawy oraz oczekiwan odbiorcow



Odmiany pszenicy w produkcji nasiennej - struktura
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Zawartosc biatka w ziarnie pszenicy ozimej
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Zawartosc biatka w ziarnie pszenicy ozimej
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Postep jakosciowy —odpornosc¢ odmian pszenicy na maczniaka (Srednie wartosci
zarejestrowanych odmian)

9,0

8.8

5 / —
S ~
) / .

, /
/ N AI:
7’4 <5 % + v v

P
L —

90 skala - scale

<@

7,2

7,0

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

—>=—8rednie porazenie wazone udziatem w produkcji nasiennej - ogétem
—e—\szystkie odmiany w RO - all varieties




Postep jakosciowy —odpornos¢ odmian pszenicy na septorioze plew (Srednie

wartosci zarejestrowanych odmian)
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Odpornosc¢ materiatu siewnego pszenzyta na choroby wazona udziatem
w reprodukcji

8,5
) 8,50
y =-0,0095x + 8,0155
R2?=0,8049
8,0
8,00 -
)
©
@
% 75 T
o
()
o 7,50
o))
7,0 y =-0,0169x + 8,1593
R2=0,8225
7,00
1991 1994 1997 2000 2003 2006 2009 2012 2015
6,50 —/——+—+7+"7"—"7—"-r—"-"-—"—"""—""""""""""""""""""""—
1995 1997 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015
—#— Rynchosporioza (Rhynchosporium secalis)- e |inear trend
—#— root and stem-base infections e | inear trend




Odpornosc¢ materiatu siewnego pszenzyta na choroby wazona udziatem
w reprodukcji
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Odpornosc¢ materiatu siewnego pszenzyta na choroby wazona udziatem
w reprodukcji
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Odpornosc na susze

dt-hat
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 Efekt nasion kwalifikowanych to tagczne oddziatywanie
kwalifikowanego materiatu siewnego i odmiany

* Proba rozdzielenia czynnika odmianowego i nasion
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Efekty stosowania KMS i rekomendowanych odmian pszenicy ozimej 2015-2017

Plony pszenicy
a3 65,0

64,3
64

62 61,0

60
58
56,5

56

54

52
KWAL-REKO KWAL-NREKO NKWAL-REKO NKWAL-NREKO

Test Bonferroniego; zmienna PLON (Pszenica ozima w dane do analiz)
Nr podkl. Grupy jednorodne, alfa = ,05000
Btad: MS miedzygrupowe = 202,78, df = 2501,0

CZYNNIK PLON 1 2 3
Srednie
3 NKWAL-NREKO 56,48206 R
4 NKWAL-REKO 61,00083 SR
2 KWAL-NREKO 64,28781 ****
1 KWAL-REKO 65,02412 ****




* Pszenica jara 2015-2016

Test Bonferroniego; zmienna PLON (Pszenica jara w dane do analiz)

Nr podkl. Grupy jednorodne, alfa =,05000
Btad: MS miedzygrupowe = 157,25, df = 283,00
CZYNNIK PLON 1 2
Srednie
3 NKWAL-NREKO 45,82121 ****
1 KWAL-NREKO 47,92105 *¥**  ckdkkx
4 NKWAL-REKO 49,74167 ****  ckkEE
2 KWAL-REKO 52,06000 XS
* Jeczmlen Jary= 2015 - 2016 Wymln ‘_-I-_-'-I'e.sL'c.Blc;r-'n.f;r-rt.)Bi_eéc-J; zmienna PLON (Jeczmien jary w dane do
Nr podkl.  analiz)
Grupy jednorodne, alfa = ,05000
Btad: MS miedzygrupowe = 149,98, df = 615,00
CZYNNIK PLON 1 2
Srednie
2 NKWAL-NREKO 42,04683 ****
3 NKWAL-REKO 43,23529 *¥**
4 KWAL-REKO 43,86792 ****
1 KWAL-NREKO 49,55492 HIX

* Pszenizyto ozime — 2015 — 2016 Nrpodkl.

= N b~ W

Test Bonferroniego; zmienna PLON (Pszenica ozima w dane do
analiz)

Grupy jednorodne, alfa = ,05000

Btad: MS miedzygrupowe = 202,78, df = 2501,0

CZYNNIK PLON 1 2 3
Srednie
NKWAL-NREKO 56,48206 R
NKWAL-REKO 61,00083 IS
KWAL-NREKO 64,28781 ****

KWAL-REKO 65,02412 ****



B \Wnioski

CzYnnikiem biologicznym ktory decydowat o wzroscie plonowania
byto stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego. Wykazano
istotny wzrost plonowania zbd6z na polach gdzie stosowano
kwalifikowany materiat siewny.

Stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego w znacznym
stopniu WE’fywa’fo na wzrost plonowania zbdz (przyrost plonu od 1,5
do 8,6 dt/ha). Relatywny wzrost plonowania w nastepstwie
stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego wynosit od 3,6%
(owies) do 31,6% (zyto).

Stosowanie odmian rekomendowanych byto dodatkowym
czynnikiem wzrostu plonow. Dodatnie efekty i najwyzsze plony
0slggano na polach gdzie stosowano zarowno kwalifikowany materiat
siewny jak i odmiany rekomendowane

Najw¥zsze plony osiggano na polach gdzie stosowano zarowno
kwalitikowany materiat siewny jak i odmiany rekomendowane



* Dziekuje za uwage!




Wartosc¢ rynku nasiennego
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Wartosc rynku nasion roslin rolniczych
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Badania ankietowe dotyczace
stosowania kwalifikowanego
materiatu siewnego [KMS]




Czy gospodarstwo stosowato kwalifikowany materiat siewny?
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Jak oceniany jest efekt stosowania kwalifikowanego
materiatu siewnego [KMS]
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0,0




Czy korzystano z doptat do kwalifikowanego materiatu siewnego?
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Czy doptaty do kwalifikowanego materiatu siewnego
wplywajg na decyzje o jego zakupie?
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zakup kwalifikowanego  siewny nawet bez doptat  kwalifikowany materiat
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Co Pani/Pana zdaniem jest powodem niekorzystania z systemu
doptat?
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